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TRIBUNALE DI LATINA

Piazza Bruno Buozzi, 5 — 04100 Latina — fux 0773/694825 ~tel: 0773 — 6561

{1 Presidente del Tribunale

PREMETTE

Nel programrma di gestione ex art.37 del D.L. 98/2011(legge n.111/2011) per I’anno 2016, cui si
rinvia, & stato indicato come obiéttivo prioritario quello di eliminare le pefidenze delle cause civili di
contenzsioso ordinario, da defivire con senténza, iscritte sino al 31.12.2006, pari a circa 950.

La loro perdurante pendenza ha contribuito sensibilmente all’incremento della percentuale delle
cause ultratriennali sul totale delle pendenze e all’allungamento dei tempi medi di definizione delle

medesime.

Il dato statistico rilevato da questo Tribunale evidenzia che, malgrado la ottima produttivita
dell’ufficio, testimoniato da un generalizzato “indice di ricambio” positivo, le cause ultratriennali
costituiscono il 47% del totale delle cause di contenzioso ordinario. Invero, la recente relazione del
Presidente della Corte d’Appello di Roma in occasione del inaﬁgUIaziOH‘e dell’anno giudiziario
espone un dato ancor pill severo, ma che in base ai calcoli di quest’ufficio non pare corretto, come
comunicato alla stessa presidenza di corte per le necessarie verifiche. Tuttavia, anche la percentuale
rilevata da questo Tribunale ¢ comunque elevata ed incide negativamente sull’indice di smaltimento.
L’ obiettivo posto dal programma esige ineludibilmente, anche al fine di contenere il crescente onere
economico per I’Erario a titolo di indennizzi indennizzi ex lege Pinto, cthe dette cause, almeno quelle
¢iod iscritte sino al 31.12.2006, vadano definite in via prioritaria secondo 1’ordine di ruolo. Senza
peraltro escludere quelle che, nei casi pill avanti ihdicati, potranho, per quanto possibile, essere
definite anche se iscritte oltre il limite temporale considerato nel programma.

Peraltio,. dalla ticognizione delle cause pil vetuste considerate (quelle iscritte sino al 31.12.2006) &
emerso che esse, per ragioni tabellari e in ragione della loro tipologia, sono concentrate in modo
prevalente in seno alla prima sezione civile.

Ne discende che, per quanto riguarda la seconda seziome, vi & margine per ampliare sino al
31.12.2009 I’arco di tempo considerato nel programma di smaltimento 2016, in tali termini
modificato. : |

Ne discende che le cause oggetto del piano di smaltimento sono ripartite come segue.

Prima sezione civile (cause iscritte sino al 31.12.2006) pari a circa 650.

Seconda sezione civile (cause iscritte sino al 31.12.2010) pari a circa 540.

Sono in via di elaborazione gli elenchi delle cause suddette ripartite per sezione ed ordinate per
ordine di ruolo, con 1’abbinamento al magistrato togato e onorario cui sono assegnate.

Allo scopo di utilizzare tutte le risorse disponibili nel perseguire’ I’obiettivo si confida, oltre che
nell’impegno dei giudici togati assegnatari di cause di contenzioso:ordinario, anche nel contributo
che potra derivare dall’avvio del c.d. “ufficio del processo” di cui al D.M. 1.10.2015, implicante il
coinvolgimento sinergico dei giudici togati, dei giudici onorari e dei neolaureati ammessi alla



H

frequentazione del percorso formativo ai sensi dell’art.73 D.L. 69/2013 (legge 98/2013), oltre che
paturalmente del personale amministrativo.
In tale prospettiva, I’ufficio del processo sard articolato in pill unitd operative, in seno ad ognuna
delle due sezioni civili, composto da un giudice togato, da almeno un giudice onorario e da almeno
uho dei neolaureati frequentanti lo stage, avvalendosi della struttura amministrativa di riferimento.
La composizione delle unita operative, cioé¢ 1’abbinamento giudice/GOT/stagista ¢ demandata ai
presidenti delle due sezioni anche in base ad intese spontanee e confermando le collaborazioni tra
giudice e stagista gid in essere. :
Circa I’apporto degli stagisti, pud ipotizzarsi che essi, con la gu1da del giudice togato, esaminino e
selezionino, con periodicitd che ciascuna unitd operativa potrd definire, le cause relative ad ogni
udienza, individuando quelle rientranti nell’ambito temporale fissato, nonché quelle altre che, a
prescindere dalla ventustd, presentino i profili, di natura e contenuto, pill avanti indicati. L.e cause
cosl espunte saranno oggetto di valitazione con il giudice togato, per stabilite quali e quante
potranno essere trattenute in decisione in ciascuna udienza. In tale fase preparatoria dell*udienza
potranno anche essere delineate ipotesi di soluzione o comunque enucleadte le tematiche giuridiche da
risolvere e sard anche valutata la possibilita di definizione con le modalita di cui all’art.281 sexies
c.p-c.
Trattandosi spesso di cause risalenti nel tempo, non di rado le stesse pofranno risultare essere gia
state rinviate a precedenti udienze per la precisazione delle conclusioni, rese al giudice all’epoca
assegnatatio poi trasferito, con i termini ex art.190 c.p.c. gia concessi e scaduti. In tali casi, dopo la
precisazione delle conclusioni innanzi al nuovo giudice, questi, ove non ritenga di definire la causa
con le modalitd di cui all’art.281 sexies c.p.c., tratterrd la causa in decisione, senza concedere
nuovamente 1 termini, avendone le parti gia fruito o potuto fruire.
I giudici onorari, oltre a continuare nella trattazione di ruoli autonomi loro gid assegnati,
affiancheranno i magistrati professionali in abbinamento, per I’espletamento di attivita is‘mlttoria che
i primi riterranno di affidare loro per disporre di maggiore tempo da dedicare al tentativo di
conciliazione e alla fase decisoria.
Tanto premesso

DISPONE

In aftuazione del programma di gestione 2016, con le integrazioni e precisazioni suddette, I’attivita
nel settore civile per ’anno corrente sara volto a: '

Definire, per quanto riguarda la prima sezione civile, le cause iscritte sino al 31.12.2006 indicate
nel prospetto in via di elaborazione 4

-Definire, per quanto riguarda la seconda sezione civile, le cause iscritte sino al 31.12.2009 indicate
nel prospetto in via di elaborazione.

Definire, a prescindere dai suddetti limiti temporali di iscrizione, per quanto possibile e nei limiti di
carichi esigibili pit avanti indicati, anche le cause caratterizzate da: a) patticolare rilevanza
economica (tali quelle di valore superiore ad euro 500.000,00); b) rilevanti conseguenze rilievo
sull’integrita fisica dei soggetti interessati ( tali ad es. quelle da responsabilitd medica ¢ da
responsabilitd da sinistro stradale); c) eta di una almeno delle parti superiore a settantacinque anni,
seghalata dal difensore con apposita istanza di anticipazione. .
Potranno, inoltre, essere oggetto di definizione, a prescindere dall’anno di iscrizione, le cause
suscettibili ictu oculi di rapida definizione, possibilmente con le modalitd di cui all’art. 281 sexies
cpe. (ad esempio cause non implicanti attivitd istruttoria o definibili in base alla soluzione di sole
questioni di diritto ovvero cause in cui siano dedotte eccezioni di difetto di giurisdizione,
incompetenza o di prescrizione)



Al fine di creare le condizioni concrete per procedere nei termini fissati dal programima di gestione
2016, per la definizione in via prioritaria delle cause di cognizione ordinaria iscritte dopo il
31.12.2006 (per quanto riguarda la prima sezione) ovvero dopo il 31.12.2009 (per quanto riguarda la
seconda) e, salvo le eccezioni ifnanzi indicate, le udienze di precisazione delle conclusioni gid
fissate, o che lo sarebbero state nel corso dell’anno corrente, saranno rinviate a data successiva al
31.12.2016.
FISSA
quale carico esigile per ogni magistrato togato, quello desunto dalla tabella 4 elaborata dall’ufficio
statistico distrettuale per la compilazione del programma di gestione, sulla produttivitd media per
. magistrati civili del Tribunale di Latina. Dato che, per le cause di cognizione ordinaria definite con
sentenza & pari a 153 sentenze pro capite , arrotondabile, con un modesto sforzo, a non meno di 160
nell’anno, corrispondenti a due sentenze in decisione per ogni udienza, a sedici sentenze mensili per
le otto udiénze al mese, moltiplicate per dieci mesi.
RIBADISCE

per i giudici onorari, assegnatari di un ruolo autonomo di cause civili di cognizione ordinaria, la
fissazione di un carico esigibile di produttivitd di cinque sentenze al mese (cinquanta all’anno), come
gia indicato con precedente decteto. La previsione di tale oblettlvo riflette (in misura ridotta tenuto

conto del rmaggior assorbimento del GOT in attivitd istruttoria) quanto previsto per i consiglieri
ausiliari presso le Corti d’Appello, istituiti dall’art.63 D.L. 69/2013, convertito nella legge 98/2013,
la quale prevede essa stessa come carico esigibile per ciascun magistrato ausiliario la definizione di
novanta sentenze all’anno.

RACCOMANDA
1.’adozione di tecniche redazionali delle sentenize ispirate rigorosamente al principio della concisione
ed essenzialithy, evitando di trascrivere intefi brani delle pr'ohunce di legittimita richiamate,
limitandosi a indicarne gli estrefni e i principi di difitto in esse enunciati. L’art.118 disp.att c.p.c. & il
parametro nofmativo a cui strettamente attenersi.
I presidenti di sezione contiibuiranno e vigileranno sull’ attuazmne del piano che sara oggetto di
monitoraggio mensile.
Latira 10.3.2016

Catelld Pgndolfi




